Praktische und rechtliche Fragen des

Versicherungsschutzes
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Neben einem sorgfaltigen Risikomanagement

und einer guten Quahtatssmherung konnen Haft-

pﬂlchmmken mit einer auf die Unternehmung

' spezlﬁsch zugeschmttcnen Haftpflichtversiche-
ankt werden. Der Beitrag behandelt

' mmge aktuelle Problemberelche der Betriebshaft-
die Abgrenzung des Sach-
Vermogensschaden, die
"gclung des zelthchen Gel-

Cals zentralcr

[ ,_dsatz der Betriebshaftpflicht-
vemmhe_r_qu i

L Einleitung

Die Betriebshaftpflicht-Versicherung ist ein wichtiges
Instrument fiir Unternehmungen zur Beschrinkung
von Haftpflichtrisiken.

Der Beitrag befasst sich mit drei aktuellen Problem-
kreisen der Haftpflichtversicherung von Unterneh-
mungen, ndmlich mit dem Begriff des Sachschadens,
dem zeitlichen Geltungsbereich und dem Ausschluss
des Unternehmerrisikos. Dabei werden Fallkonstellatio-
nen aus der Praxis und die anwendbaren Allgemeinen
Versicherungsbedingungen analysiert. Vertieft behan-
delt wird der Umfang des Versicherungsschutzes und
die Vermeidung von Deckungsliicken.!

Ausgangspunkt ist die gingige Umschreibung des Ver-
sicherungsschutzes in den AVB:

Versicherte Haftpflicht

Versichert ist die auf gesetzlichen Haftpflichtbestim-
mungen beruhende Haftpflicht aus dem in der Police
bezeichneten Betrieb (bzw. der bezeichneten Tétigkeit)
wegen

Dr. iur, Helvetia Patria Versicherungen, Mitglied der Direktion,
Rechtsanwalt in St. Gallen. Erweiterte Fassung eines Referates an
der Haftpflicht- und Versicherungsrechtstagung vom 15. September
2005 in St. Gallen.

Ich danke Herrn Reto Wick, Schadeninspektor der Direktion bei der
Helvetia Patria, fiir seine zahlreichen wertvollen Hinweise und die
kritische Durchsicht des Manuskripts.
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Les risques de responsabilité civile peuvent étre limi-
tés par un management consc1enc1eux du nsque une
garantie appropriée de la qualité et par une assurance
responsabilité civile spécﬂquq_adgp_‘@g A lentreprise.

Cette contribution aborde trois problémes en relation
avec I’assurance responsabilité civile d’entreprise.
Elle évoque d’une part la délimitation entre dom—_
mage matériel et clommage_ attlm
part, elle expose les trois possifn
tion du champ d’apphcauon tsm 0
et met |’accent sur les problemes]'f au «
d’assurance. Enfin elle présmtal’ & lusior
d’entreprise de la protecnon d’assurance _ :
principe majeur de l’assurance‘ responsablhté cmle-,
d’entreprise. :

a) Personenschiiden, d.h. Totung, Verletzung oder
sonstige Gesundheitsschidigung von Personen.

b) Sachschiden, d.h. Zerstérung, Beschddigung oder
Verlust von Sachen. Die Funktionsbeeintrichtigung
einer Sache ohne deren Substanzbeeintrichtigung
gilt nicht als Sachschaden.

Den Sachschéden gleichgestellt ist die Totung, die
Verletzung oder sonstige Gesundheitsschidigung
sowie der Verlust von Tieren.

¢) Vermégensschiden, d.h. in Geld messbare Schéden,
jedoch nur dann, wenn diese auf einen versicherten
Personenschaden oder einen dem Geschédigten zu-
gefligten versicherten Sachschaden zuriickzufiihren
sind.

1L Sachschaden

1. Begriff

In der Betriebshaftpflichtversicherung sind (neben
Personenschiden) Sachschiden sowie die darauf
zuriickzufiihrenden  Vermogensschdden versichert.
Grundsitzlich nicht versichert sind dagegen reine Ver-
mogensschiden, d.h. Vermogensbeeintrichtigungen,
die keine Folge eines versicherten Personen- oder
Sachschadens sind. Versichert ist die Zerstérung, Be-
schddigung oder der Verlust von Sachen. Aufgrund
einer Empfehlung des Schweizerischen Versiche-
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rungsverbandes wird in den neueren Allgemeinen
Versicherungsbedingungen (AVB) prézisiert, dass die
funktionelle Beeintrdchtigung einer Sache ohne deren
Substanzbeeintrichtigung nicht als Sachschaden gilt.2

Die AVB beruhen damit eindeutig auf der Substanzbe-
eintrichtigungs-Theorie und nicht auf der Funktions-
beeintriachtigungs-Theorie.® Fiir die Bejahung eines
Sachschadens ist eine physische Beeintrichtigung der
Sache notwendig. Die Sache muss durch physikalische,
chemische oder andere Einwirkung auf ihre Substanz
in ihrer Unversehrtheit beeintriichtigt sein.* Das Ent-
weichenlassen von Luft aus den Pneus eines Fahrzeu-
ges oder die widerrechtliche Versperrung eines Weges
durch Hindernisse sind daher keine Sachschiden.

Nachfolgend erfolgt die Abgrenzung zum reinen Ver-
mdgensschaden und eine Analyse des versicherungs-
vertraglichen Begriffes der Substanzbeeintrichtigung,
Da die Kasuistik fiir die Bestimmung des Begriffsge-
haltes hier besonders wichtig ist, werden zahlreiche
konkrete Beispiele aus der Rechtsprechung und der
Versicherungspraxis angefiihrt.

2. Abgrenzung zum reinen Vermogensschaden

Vermdgensschiden als Folge eines Sachschadens sind
lediglich dann versichert, wenn sie auf einen dem Ge-
schddigten zugefiigten Sachschaden zuriickzufiihren
sind. Mit dieser unscheinbaren Einschrinkung (dem
Geschidigten zugefligten Sachschaden) wird ein Teil
der gesetzlichen Haftung nicht vom Versicherungs-
schutz erfasst. Diese Deckungsbeschrinkung wurde
aufgrund der Haftungserweiterung im Rahmen der
Rechtsprechung zur Verletzung einer allgemeinen
Schutznorm (Kabelbruchfille) eingefiihrt.5 Aus diesem
Grund bleibt ein Schaden in der Folge der Schidigung
eines Betriebes, welcher der Allgemeinheit dient — z.B.
aufgrund eines Kabelbruches mit anschliessendem
Stromausfall beim Geschédigten — ohne Versiche-
rungsschutz.

Als Sachschaden gelten Zerstérung, Beschidigung oder Verlust von
Sachen sowie die dem Geschédigten daraus entstehenden Verms-
gensschdden. Die Funktionsbeeintrichtigung einer Sache ohne de-
ren Substanzbeeintrichtigung gilt nicht als Sachschaden. Den Sach-
schéden gleichgestellt ist die Tétung, die Verletzung oder sonstige
Gesundheitsschidigung sowie der Verlust von Tieren.

Die deutsche Rechtsprechung folgt der Funktionsheeintrichtigungs-
Theorie, wobei eine gewisse Einwirkung auf die Sache auch in der
deutschen Rechtsprechung als notwendig fiir die Annahme eines
Sachschadens bezeichnet wird. Hier nihern sich die Theorien of-
fensichtlich an. Weitere Hinweise bei SterHan Furres, Ausgewdhite
Fragen im Zusammenhang mit der Liguidation von Sachschiden,
Haftpflicht- und Versicherungsrechtstagung, St. Gallen 1993, 85 ff.

* Urteil Handelsgericht Ziirich 30.1,2004, ZR 103 (2004), 293.

Weitere Beispiele bei Buno Schatzmann, Der Begriff des Sachscha-
dens in der Betriebshaftpflichtversicherung und im Haftpflichtrecht,
SVZ 68 (2000) 29 f.

BGE 102 11 85.

Reine Vermégensschiden werden somit durch die
Grund-AVB grundsitzlich vom Versicherungsschutz
ausgeschlossen.” Was bedeutet dies fiir den Versiche-
rungsnehmer, der aufgrund der geltenden Anspruch-
konkurrenz sowohl ausservertraglich wie vertraglich
mit Haftungsanspriichen konfrontiert ist? Soweit ledig-
lich die ausservertragliche Haftpflicht betroffen ist, ist
der Deckungsausschluss fiir den Versicherungsnehmer
(mangels Haftung) nur insoweit nachteilig, als keine
Rechtsschutzfunktion (Abwehr ungerechtfertigter An-
spriiche) durch den Versicherer wahrgenommen und
finanziert werden muss.

Anders fiir die vertragliche Haftung. Hier ist der De-
ckungsausschluss fiir den Versicherungsnehmer von
weit gehender materieller Bedeutung, da ohne weiteres

Haftung ohne Versicherungsschutz vorliegen kann. Ist

der Versicherungsnehmer im Bereich der vertraglichen

Haftung fiir reine Vermégensschiden besonders expo-
niert, muss daher eine Zusatzversicherung fiir reine

Vermégensschaden abgeschlossen werden.®

Mit dem Einschluss der Zusatzdeckung fiir reine Ver-
mdgensschdden kénnen im Ubrigen Schwierigkeiten
einer genauen Begriffsbestimmung umgangen werden,
indem — wie dies in den Versicherungsbedingungen
gelegentlich anzutreffen ist — der mitversicherte reine
Vermdgensschaden einfach einem Sachschaden gleich-
gesetzt wird.

3. Begriffsdifferenzen

Da die Definition der versicherten Haftpflichtgefahr
grundsitzlich der Vertragsfreiheit unterliegt, kann sie
von den Parteien frei festgelegt werden. Haftpflicht-
rechtlich wird dagegen der Begriff des Sachschadens
durch Gesetz und Rechtsprechung erfasst. Der versi-
cherungsvertragliche Begriff des Sachschadens konnte
weiter gehen als der haftpflichtrechtliche und auch
Teile des VermGgensschadens umfassen oder auch nur
Teilbereiche des haftpflichtrechtlichen Sachschadens
abdecken.” Versicherungsschutz und Haftpflicht wiir-
den schon begrifflich nicht iibereinstimmen.

~

Vgl. weitere Ausfiihrungen zum reinen Vermégensschaden unter Ziff.
IV4.Ek.

Beispiel: Der Versicherungsnehmer liefert eine elektronische Steue-
rung, deren Ausfall zum Stillstand einer ganzen Produktionskette
fiihrt. Ein Teil dieses reinen Vermégensschadens aus dem Betriebs-
ausfall kann durch die Zusatzdeckung «Nutzungsausfall» versichert
werden (Ausfall der unversehrt gebliebenen Sachen). Generell ist
jedoch bei der Versicherung von reinen Vermogensschéden darauf
zu achten, dass die konkret benétigte Deckung nicht durch einen der
zahlreichen Ausschliisse - z.B. fiir Haftung aus zugesicherten Eigen-
schaften —wieder aufgehoben wird (vgl. dazu Ziff. IV.4.Fk.).

¥ Vgl. Scratzmann {Fn 5) 27.
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